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Wert der Toxitaleranz kennzeichnen demnach 
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als außerhalb. 





Baumart Häufigkeit 

wissenschaftlicher Name deutscher Name Anzahl % 

Acer platanoides Bergahorn 

Quercus robur Stieleiche 30 

Betula pendula Hängebirke 12 6,9 
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Zwischensumme 109 62,3 

Populus nigra Schwarzpappel 7 4,0 

Acer pseudoplatanus Spitzahorn 6 3,4 

Acer campestre Feldahorn 6 3,4 

Aesculus hippocastanum Roßkastanie 5 2,9 

Carpinus betulus Hainbuche 4 2,3 

Prunus domestica Kirsche 4 2,3 

Fraxinus ornus Blumenesche 4 2,3 

Malus domestica Apfel 4 2,3 

Gleditsia tricanthos Gleditschie 4 2,3 

Fraxinus excelsior Esche 3 1,7 

Sorbus aucuparia Eberesche 3 1,7 

Fagus sylvatica Rotbuche 2 1'1 

Salix alba Silberweide 2 1, 1 

Sorbus intermedia Schwedische Elsbeere 2 1'1 

Ainus glutinosa Schwarzerle 1 0,6 

Crataegus monogyna Eingriffliger Weißdorn 1 0,6 

Quercus petraea Traubeneiche 1 0,6 

Ulmus laevis Flatterulme 1 0,6 

Acer palmatum Palmenahorn 1 0,6 

Acer saccharum Zuckerahorn 1 0,6 

Crataegus laevigata Zweigriffliger Weißdorn 1 0,6 

Laburnum anagyroides Goldregen 1 0,6 

persica Pfirsich 1 0,6 

Syringa vulgaris Flieder 1 0,6 

Zwischensumme 66 37,7 

Summe 75 100,0 
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1: Verbreitung der erfassten Baumarten im Stadtgebiet Erlangen 
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Abb. 4: Verbreitung der Blattflechten Xanthoria parietina und Xanthoria polycarpa 
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wasser stammen, beeinflussen sowohl die Baumborke als Substrat für die Flechten 
als 

eme 
Bäume vor. 

die Flechten selbst liefern die Stäube die vor allem 
einen höheren Nährstoffbedarf haben 



die vor allem 
'--'"'"" .... '"'H""'"'''' die einen höheren Nährstoffbedarf haben 



so locker bebaut und mit Grünflächen und zahlreichen 
dass sich nur Wärmeinseln ausbilden und so-

zw;;ai1nrrtennang1~m1es überwärmtes Gebiet vorhanden ist. Nach verschie-
'""'"„'""p Wetterdienst 1998 undABSP durchziehen 

Frischluftschneisen allen die Schwabach- und ''-'"'"'"HLoUU'"' 

sie wirken sich allenfalls auf ihre benachbarten Gebiete aus SAMIMI 

feuchteliebende oder als 

die einen 

Flechtenflora 

zusätzliche Arten 

neuen 
tubulosa und Parmelia subrudecta an bis 

weitaus 

l'IP1rnF•\U?>rT1=>T und zunächst nicht 
weil die Er­

deutlich 
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Erhebungen von Fundorte 1974 Fundorte 2002 

1 Wuchsform 1974 2002 Anzahl % Anzahl ! % 

fuscescens Strauchflechte K 1 FS 5 1.9 2.3 1 

Candelaria concolor Blattflechte K FS 4 1,6 
1 

34 

Cladonia digitata Blattflechte 
1 

K FS 6 2.3 9 5,1 

Cladonia fimbriata Blattflechte FS 1 0.6 

Cladonia pyxidata Blattflechte K FS 14 1 0.6 

Evernia prunastri Strauchflechte K FS 35 47 26,9 

Hypogymnia farinacea Blattflechte FS 1 0,6 

Hypogymnia physodes Blattflechte K FS 75 29,1 83 47,4 

Hypogymnia tubulosa Blattflechte FS 24 13,7 

Parmelia acetabulum Blattflechte K FS 36 14,0 5 2,9 

Parmelia caperata Blattflechte FS 6 3,4 

Parmelia exasperatula/elegantula/fuliginosa Blattflechte K FS 44 65 37,1 

Parmelia flaventior Blattflechte FS 6 3,4 

Parmelia glabratula Blattflechte FS 8 4,6 

Parmelia saxatilis Blattflechte K FS 8 3,1 5 2,9 

Parmelia subrudecta Blattflechte FS 20 11,4 

Parmelia sulcata Blattflechte K FS 83 115 65,7 

Parmelia tiliacea (scortea) Blattflechte K FS 2 0,8 7 4,0 

Parmeliopsis ambigua Blattflechte FS 48 27,4 

Phaeophyscia (Physicia) orbicularis Blattflechte K FS 35 13,6 114 65,1 

Physcia adscendens Blattflechte K FS 26 10,1 141 80,6 

Physcia aipolia Blattflechte FS 3 1,7 

Physcia caesia Blattflechte K FS 2 0,8 12 6,9 

Physcia dubia Blattflechte K FS 22 8,5 40 22,9 

stellaris Blattflechte K FS 6,6 10 5,7 

1 
Physcia tenella (s. Ph. ascendens) Blattflechte K FS 127 157 89,7 

Physconia grisea Blattflechte K FS 50 19,4 23 13,1 

Physconia perisidiosa Blattflechte FS 1 0,6 

Physconia distorta (pulverulenta) Blattflechte K 5 1,9 

Platismatia glauca Blattflechte K FS 2 0,8 4 2,3 

Pseudevernia furfuracea Strauchflechte K FS 1,6 30 17,1 

farinacea Strauchflechte K FS 1,6 3 1,7 

fraxinea Strauchflechte K FS 2 0,8 1 0,6 

filipendula (dasypoga) Strauchflechte K FS 1 0,4 2 1,1 

hirta Strauchflechte K FS 5 1,9 35 

candelaria Blattflechte FS 33 32 

fallax Blattflechte FS 1 0,6 

parietina Blattflechte K FS 42 95 

polycarpa Blattflechte K FS 4 1,6 66 37.7 



,_,,J""'''"LHL<UHF-, ist konform mit der von ScHöLLER 

ten zum Wert der Flechten als Bioindikatoren. 
Auch wenn die und Ursachen des Vorkommens und der \ic>rr.1·p1111 ri,o-

der Flechtenflora im St:::tdt:2;etnet werden 
so bleibt doch die Freude an der ~„ • .._.,„„,·'"'"·"" der verschiedenen Flech-

tenarten, deren 
Betrachtung erschließt. 
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